DEBATT 1

- Vi er nodt til & velge side

Anthony Hawke

Jeg tror knapt det jeg leser i innleggene til Mona Saugstad og Morten Andersen
om at foreningen var ikke skal drive politisk aksjonisme gjennom sin tilslutning til
stgtteaksjonen «Ingen mennesker er ulovlige».

DEBATT: SAMFUNNSENGASJEMENT

Tankene mine vender tilbake til perioden for 25 ar siden da jeg som ung og nyutdannet psykolog kom
til dette landet som asylseker fra Sor-Afrika. Jeg husker sa godt den utrolige stotten jeg fikk fra sa
mange rause og gode kollegaer, og ikke minst fra Psykologforeningen som organisasjon. Ironisk nok
onsker jeg i denne anledning a takke de av dere som torde & engasjere dere den gangen i 1986!

Min personlige og profesjonelle erfaring — fra Ser-Afrika, fra Norge og fra den tiden da jeg
arbeidet ved FNs domstol for det tidligere Jugoslavia - tilsier at ved & ha et klart og tydelig standpunkt
og engasjement i saker som angar menneskerettigheter, vil var yrkesgruppe oppleve en okt tillit og
troverdighet i samfunnet.

Et klart og tydelig standpunkt innebzerer at vi engasjerer oss. Vi er nedt til & velge side. Vi er nedt
til a forplikte oss. Bade som individer og som forening ma vi mene noe. Det er blant annet pa grunn
av var forenings aktive menneskerettighetsutvalg at Psykologforeningen inviteres til a delta i viktige
internasjonale fora der spersmal om barnas rettigheter, tortur, diskriminering og undertrykking skal
handteres. Jeg er stolt av a tilhgre en forening som er blitt en viktig premissleverander bade nasjonalt
og internasjonalt i spersmél tilknyttet menneskerettigheter.

anthony.hawke@bufetat.no

Clo] ® Psykologtidsskriftet GENERERT: 2025-01-24 04:42:48



